VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 27. dubn@® 516

Stanovisko

vlady k navrhu zékona, kterym se néni zakon ¢. 262/2006 Sb.,
zakonik prace, ve z&ni pozdjSich predpisi
(snémovni tisk ¢. 788)

Vlada na své sdizi dne 27. dubna 2009 projednala a posoudila nZ&kona,
kterym se mini zakon¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, veszinpozdijSich Fedpigi
(sremovni tiské. 788), a vyslovila s timto navrhemesouhlas

1. Vlada povazuje iedlozeny navrh za nekonacgp zasah do Upravy
nemocenského pojiti ve vztahu k poskytovani nahrady mzdy, platu netoeny
(déle jen ,nahrada"“) ip kratkodobé pracovni neschopnosti; jde o nevharisah do
motivace zaréstnan@ nezneuZzivat pracovni neschopnost a zdravotti Mavrh tim,
Ze pracovni dny nahrazuje kaleri@ni dny popira téz zakladni princip élindhrady
pii prekazkach v praci, tj. nahradit zastnanci jen to, co mu na mgdplatu nebo
odmené za neodpracovanou dobu @vddu pgekazky v praci ve skuteosti uchazi.
Pokud jde o navrhované zruSeni tzv. karérdoby v prvnich 3 dnech nemoci gdvi
proti takovému navrhu fptrvavajici nadirné vyuzivani pracovni neschopnosti;
ekonomické dopady vidledku zavedeni povinnosti z&stnavatele platit ndhradu i za
prvé 3 pracovni dny, by se pak projevily i zvySeniydaji zanéstnavatai.

2. Navrh je z ¥cného i legislativniho hlediska neuplny a fesmy. Z ¥cného

hlediska pedloZzeny navrh zejména iesi, jakd ndhrada ma byt za jednotlivé
kalend&ni dny poskytnuta. Bmérny vydklek zangstnance se totiz zjisje jako
pramérny hruby hodinovy vydlek a nahrada se mu tak poskytuje zacepo
neodpracovanych hodin v jednotlivych &mach. Mla-li by byt nahrada mzdy nebo
platu poskytovana za kaleridé dny, musi byt saiasré stanoveno, v jaké konkrétni
denni vysSi, nebo musi byt stanoven alé@spostup, jak tuto vysi konkr&tnurcit.
Z legislativniho hlediska paki@dlozeny navrh neni provazan s dalSifislpSnymi
pravnimi gredpisy upravujicimi obdobnou problematiku ostatskupinam poji&nci
(nap. prislusnikim, vojakim, predstaviteim statni moci a¢kterych statnich orgdin
¢lenim zastupitelstev Gzemirsamospravnych ceilkatd.). Ripadné zruSeni karémi
doby, znény vySe sazeb nahrady, atd. by se musely analogickyitnout i dodchto
pravnich pedpigi.

3. Vlada se neztotdnje s tvrzenim fedkladatel, Zze navrh nema vliv na statni
ani jiné veéejné rozpoty; takoveéto tvrzeni bez uvedeni blizSich ddppvazuje vliada
za neopodstatmé a zavaglici. Pokud jde o finatni dopady na za#éstnavatele, i tato
tvrzeni povazuje vlada za neopodstatn



